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PROCESUL OPTANTILOR - STUDIU DE CAZ:
DOMENIUL WENCKHEIM"
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Abstract: After the First World War, radical changes took place in Central
Europe, which also affected the great Hungarian landowners, who owned numerous lands
and other assets in the territories that had separated from Hungary in the fall of 1918. In
Transylvania, a large part of these landowners, who settled in Hungary, were considered
absentees, and their assets were expropriated by the Romanian state in accordance with
the agrarian reform law of 1921. Among the large expropriated owners was Christina
Wenckheim, who owned the Sebis-Moneasa estate, which it included both agricultural land
and forests, as well as the spa resort of Moneasa, mines, railways and other industrial
assets. Through this study we tried to determine the way in which Christina Wenckheim
and her descendants tried to obtain compensation for the assets expropriated by the
Romanian state.
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Hungarian Mixed Arbitral Tribunal

Dupi evenimentele din toamna anului 1918 o parte a marilor proprietari
transilvaneni au ramas in Ungaria devenind cetdteni maghiari. Sunt cei care aveau
in Ungaria si alte terenuri sau functii si proveneau din importante familii care au
activat in clasa politica de la Budapesta la inceputul secolului al XX-lea. Acestia,
prin aplicarea reformei agrare, au fost declarati absenteisti, iar proprietatile lor au
fost expropriate in intregime, trecand 1n proprietatea statului roman. Absenteistii au
fost primii expropriati in cazul reformei agrare.

Reforma agrard era o necesitate datoritd realitatilor socio-economice si a
marelui decalaj existent atat In societatea romaneascd, cat si in teritoriile care s-au
unit cu Romania in 1918. Inca din 1919 autorititile romane au inceput demersuri
pentru realizarea reformei agrare, iar in Transilvania aceasta a avut unele
particularititi, datorita exproprierii marilor proprietari maghiari. in 1919, ca urmare
a solicitarii facute de Consiliul Dirigent, se iau unele masuri precum ,,restringerea
instriindrii unor bunuri imobile™ si se intocmeste o evidentd a marilor proprietari
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de paduri. O altd decizie importanta luatd de Consiliul Dirigent a fost cea din 25
martie 1919, cand s-a decis oprirea instrainarii suprafetelor a caror intindere trecea
de 10 jugare cadastrale. Potrivit art. 1 din decretul-lege nr. 3911 din 10 septembrie
1919 referitor la reforma agrara din Transilvania, se puteau expropria in intregime
toate proprietitile imobiliare ale absenteistilor?.

In acest context, cetitenii maghiari care dupa 1 decembrie 1918 nu au mai
revenit din Ungaria au fost declarati absenteisti, bunurile lor fiind preluate de catre
statul roman. Inci din 1920, dupi semnarea Tratatului de pace cu Ungaria,
autoritdtile de la Bucuresti au inceput demersurile pentru evaluarea bunurilor
publice din fosta Monarhie dualista. Terenurile absenteistilor au fost impartite in
loturi cu care au fost improprietariti taranii, fiind primele folosite in cazul
improprietaririi taranilor. Problema absenteistilor, aparuta ca urmare a tratatului de
la Trianon, nu este doar a Romanieli, ci a intregii Europe Centrale, pentru ca mari
mosii si domenii au ramas si in celelalte state formate ca urmare a disparitiei
Austro-Ungariei. Prin acordurile de la Paris din 28 aprilie 1930 s-a decis cé nici o
pretentie a proprietarilor optanti nu mai poate fi ridicatd Impotriva statului roman,
ci doar a Fondului Agrar, care va rezolva aceste probleme.

Christina si Frigyes Wenckheim, mari proprietari in partile Aradului

Familia Wenckheim a ajuns 1n partile Aradului la inceputul secolului al XIX-
lea cand contele losif Wenckheim (1733-1803), fost cancelar al Austriei Inferioare,
a ajuns sa detind o importantd proprietate in comitatul Aradului. S-a casatorit cu
fiica baronului Harruckern si au avut trei fii, losif, loan si Francisc. Fiul sau losif
(1778-1830) a devenit o importantd personalitate a zonei, fiind numit in 1825
comite suprem al Aradului. Acesta a avut trei copii, printre care si pe tatal
Christinei Wenckheim, Jozsef Antal Wenckheim, considerat sursd de inspiratie
pentru personajul principal al romanului Un nabab maghiar de Jékai Mobr.
Christina, numita In epoca ,,cea mai bogata orfana din tara”, s-a casatorit cu un var
de-al sdu, Frigyes Wenckheim, nepot al feldmaresalului Radetzky. Impreuni au
construit castelul Wenckheim din Szabadkigyds, pe proprietatea Christinei.

La sfargitul secolului al XIX-lea contele Frigyes Wenckheim avea sa se
afirme ca un mare proprietar si om politic din Ungaria. In 1891 domeniul Sebisului
a fost cumparat de conte cu suma de un milion de florini. Domeniul avea o
suprafata de 32.933 jugére cadastrale, din care 5.335 erau teren arabil, 27.367 erau
padure si mai existau si 227 jugire teren neproductiv’. Domeniul cuprindea
terenuri din 21 de comune si o populatie de 11.323 de persoane®.

2 Marius Meszar, Reforma agrard din anul 1921: o istorie a agriculturii in judetul Arad
(1918-1941), Arad, Edit. Gutenberg Univers, 2014, p. 86.

3 Felicia Aneta Oarcea, Spiridon Groza, Moneasa. Monografie istoricd, Arad, Edit. Gutenberg
Univers, 2007, p. 30.

4 Ibidem, p. 30.
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Contele Frigyes Wenckheim s-a implicat si in viata politica. La alegerile
organizate in Ungaria ih 1878 a fost ales deputat al comitatului Gyula, fiind
reprezentantul Opozitiei Unite. Pentru cd avea un rol important in societatea austro-
ungara, in septembrie 1893, cu ocazia manevrelor militare de la Sebis, contele 1-a
gazduit pe imparatul de la Viena. La inceputul secolului al XX-lea a primit un loc
in camera superioari a legislativului de la Budapesta®.

La sfarsitul secolului al XIX-lea contele Frigyes Wenckheim a contribuit la
dezvoltarea zonei, fiind cel care a introdus curentul electric in orasul Sebis, ce
devenea astfel a patra localitate electrificatd din Ungaria, si a realizat o linie de cale
feratd ingusta intre Sebis si Moneasa, lucrare ce a costat 300.000 de florini®. Sume
importante au mai fost investite de conte si in cuptoarele de ars calcar, in statiunea
balneara din Moneasa sau in topitoria de fier din Sebis. Pentru modernizarea zonei,
contele a adus salariati din imperiu. Potrivit documentelor, la inceputul secolului
XX domeniul era muncit in regie proprie, pentru ca existau ,instalatii de
agricultura intensiva™’ si numai o mica parte era arendati sitenilor.

In Moneasa si imprejurimi contele Wenckheim a detinut si o serie de
obiective de ordin economic. Aici se extrdgea mangan, iar ,,valoarea anuald a
productiei era in jur de 20.000 de florini”®. Exploatarea minereului de fier si
mangan s-a realizat pana la sfarsitul anului 1918, cand, datoritd evenimentelor
politice se va face numai munci de extragere, minereurile fiind trimise la Resita
pentru a fi prelucrate.

In ultimul deceniu al secolului XIX contele Wenckheim a extins si
modernizat statiunea Moneasa, care in 1896 obtinea din partea autoritatilor de la

Budapesta titlul de ,,statiune balneara”® fiind la nivelul cerintelor epociim.

Aparitia Societitii Anonime Domeniul din Sebis

Ca urmare a problemelor aparute in anii razboiului, in 14 februarie 1918 se
incheie un contract de asociere intre vaduva lui Frigyes Wenckheim, Christina
Wenckheim, si urmasii sdi directi, care devin fondatorii Societdtii Anonime
Domeniul din Sebis. Prin aceasta, Christina Wenckheim cedeazd dreptul sdu de
proprietate societatii nou create. Potrivit documentelor, scopul noii societati era

5 https://hu.m.wikipedia.org/wiki/Wenckheim_Frigyes, consultat in 3 iulie 2022.

6 Felicia Aneta Oarcea, Spiridon Groza, op. cit., p. 30.

7 Arhivele Nationale Serviciul Judetean Arad [infra: ANSJ Arad], Fond Cornel lancu, dos. 2, f. 3.

8 Felicia Aneta Oarcea, Spiridon Groza, op. cit., p. 115.

9 lbidem, p. 229.

10 Au inceput si fie tot mai bine valorificate apele termale si au fost ridicate clidiri impunitoare,
precum cea a contelui Wenckheim, cea a baronului Andrényi sau cea a comerciantului Antal Csiky. Pe 1anga
acestea mai gasim si vile ridicate de unele firme importante din zond, ca Societatea de Cai Ferate
Arad-Cenad. Pe 1anga aceste terenuri si bunuri, un alt reprezentant al familiei, losif Anton Wenckheim
detinea domeniul Socodorului. Acestia au fost declarati absenteisti in 1919, iar proprietatile lor au intrat in
posesia statului roman.
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sustinerea 1n exploatare a obiectivelor industriale. Sediul societitii, infiintate pe
perioada nedeterminata era in Arad, si avea un capital initial de 2.800.000 coroane.
In martie 1918 au fost elaborate statutele societtii, iar in 5 mai a fost inregistrata la
Tribunalul din Arad sub denumirea Domeniul din Sebis Societate pe actiuni, iar
actionar principal era Christina Wenckheim. Societatea nou infiintatd a primit
dreptul de proprietate din partea Christinei Wenckheim, care si-a dat acordul
neconditionat ca ,,dreptul de proprietate a intregii mosii sd se intabuleze in CF in
favoarea societatii”**. In 24 iulie 1918 a fost organizati prima Adunare Generala
Ordinara. In ciuda dorintei exprimate de Christina Wenckheim, noua societate nu a
fost consemnata si in Cartea Funciard. Potrivit documentului, in 1 decembrie 1918
Christina Wenckheim figura ca proprietara domeniului, fapt ce va face ca
societatea s nu fie recunoscuti de statul roman*2,

Situatia domeniului in perioada 1919-1922

Tn 1920-1921, ca urmare a punerii in practicd a masurilor luate de autorititile
romane, terenurile Christinei Wenckheim erau date in arenda fortata. in sedinta din
27 septembrie 1921 Comisia judeteana pentru reforma agrard a discutat situatia
proprietatii pe care o detinea Christina Wenckheim. Se aratd ca in 1920
proprietarului i s-au lasat 150 de jugdre cadastrale teren arabil in Barsa si 108
jugidre de pasune. In 1921 s-a modificat decizia si nu se mai da in arenda fortata
terenul din Béarsa de 150 de jugire, ,,neinsemnat pand acuma”, la care se mai
adauga alte 33 de jugdre langa fabrica de caramida®®. Tn 1922 s-a Incheiat un
contract de vanzare-cumpdrare fintre urmasii contelui Wenckheim  si
Composesoratul urbarial local, document aprobat si de Regiunea Silvica Lipova®®,
urmand a se trece la parcelarea si improprietarirea unor sateni.

Tn 15 august 1922, intr-o primi etapd, comisia de ocol din Buteni s-a
pronuntat pentru exproprierea terenurilor si padurilor. Propunerea a fost sa se lase
in folosul societatii 100 de jugdre de padure, la care se mai adaugau 100 de jugére
de teren arabil si 50 de jugare de pasune, exproprierea padurii urmand a se decide
dupa ce se va emite avizul serviciului silvic. Terenul se considera ca fiind parte a
societatii infiintate in 1918. A fost fixat termenul de 15 august 1922, iar ca
proprietar era mentionata Societatea Domeniul din Sebes Societate pe actiuni.

Tn lunile care au urmat la Arad s-au ficut o serie de investigatii, iar situatia s-a
schimbat. Comisia judeteana de expropriere, in calitate de a doua instantd, prin
decizia 313 din 30 octombrie 1922 a reformulat in Intregime decizia Comisiei de

11 ANSJ Arad, Fond Cornel lancu, dos. 2, nepaginat.

12 Autorititile roméne nu au recunoscut societatea si contractul din februarie 1918 dintre Cristina
Wenckheim si urmasii sai, fiindca nu fusese realizat conform ordonantei 4000/1917 si nu primise aprobare
din partea ministerului.

13 ANSJ Arad, Fond Serviciul agricol Arad, dos. 3/1921, f. 181.

14 Felicia Aneta Oarcea, Spiridon Groza, op. cit., p. 32.
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Ocol Buteni si a decis exproprierea ,tuturor instalatiilor aflatoare pe teritoriul
proprietatii”. Comisia a reformulat decizia anterioard si a hotardt exproprierea in
intregime a mosiei, cu exceptia cladirilor si a intreprinderilor lor, ,,pe baza articolului
6 litera C din legea agrara™®. Schimbirile au aparut, pentru ci nu a fost recunoscut
contractul din februarie 1918 dintre Christina Wenckheim si urmasii sdi.

Tn acest context totul s-a schimbat. Comisia judeteand de expropriere a
declarat actele semnate de Christina Wenckheim Tn 1918 ca fiind nule, iar Christina
Wenckheim a fost declarata absenteista, toate bunurile sale fiind preluate de statul
roman, pentru cd dupa 1 decembrie 1918 nu a mai revenit In Romaénia si avea
domiciliul n Ungaria. In documente se afirma ci in cazul absenteistilor legea se
aplici cu o mai mare severitate, urmand a fi expropriatd intreaga avere, in
»opozitiune cu cazurile de expropriere despre care se ocupa articolul 7 si 8 si care
previd exproprierea numai a terenului cultivabil™®. Se mai aratd ci, in cazul
absenteistilor, prin legea agrara ,,nu se aduce nici o exceptiune la exproprierea
integrala a proprietatii, asa cum se face in cazul persoanelor juridice”, pentru care
se excepteaza de la expropriere unele bunuri, precum casele de locuit,
stabilimentele industriale, viile, morile cu apele care le alimenteaza, gradinile'’.

Prin decizia comitetului judetean agrar din 30 octombrie 1922 bunurile
Christinei Wenckheim au fost expropriate. Pana la 1 ianuarie 1923 Christina
Wenckheim a fost expropriata de 31.654 jugare si 325 stanjeni de teren, din care
arator 3.270 jugare si 925 stanjeni, fanete 206 jugare si 1562 stanjeni, pasune 2.265
jugdare si 1.521 stanjeni, padure 25.864 jugare si 877 stanjeni, vie 18 jugare si 800
stanjeni, nefolosit 6 jugdre™®, fard a se preciza pretul despagubirilor.

Prin decizia 313 din 1922 a comisiei judetene Arad se ordona ,,intabularea
dreptului de proprietate in favoarea statului roman™'®, firi a se stabili valoarea
despagubirilor. Au fost facute o serie de demersuri de catre avocatii Christinei
Wenckheim, care au trimis comitetului agrar o cere de revizuire Th 6 decembrie
1922, cerand sa li se lase in proprietate constructiile si toate bunurile confiscate pe
baza art. 7 din legea agrara. Prin sentinta din 2 martie 1923 a comitetului agrar de
la Cluj se mentinea decizia luatd la Arad, confirmatd si de faptul ca Christina
Wenckheim era absenteista si trebuia expropriata de toate bunurile, potrivit art. 16
lit. C din legea pentru reforma agrara®, iar pretul urma a se fixa de comisia de Ocol
pornind de la art. 71 din legea agrard. Exproprierea a ramas definitivd prin

15 ANSJ Arad, Fond Cornel lancu, dos. 2, nepaginat.

16 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor — Reforma agrard din 1921, judeful Arad,
dos. 4, f. 37.

17 1bidem.

18 ANSJ Arad, Fond Serviciul agricol, dos. 43/1923, f. 15-16.

19 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judeful Arad,
dos. 2, f. 8.

20 |pidem, dos. 2, f. 71.
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hotirarea comitetului agrar din 5 martie 1923?%. Potrivit documentului de
expropriere emis de comitetul agrar, se expropriau de la Christina Wenckheim din
Sebis, pe langa teren, si toate imobilele aflate pe mosie si diferite mine?, exceptie
facand o parcela din Sebis, care incd din 1906 figura ca fiind in posesia comunitatii
urbariale.

In acest context, Ocolul Silvic Sebis a preluat padurile, dar si alte bunuri,
precum ferastraul de la Prajesti, calea feratd si toate edificiile personalului silvic.
Terenurile arabile expropriate au fost ,,date de catre serviciul agricol in folosinta
satenilor in cursul anului 1923”2, Potrivit documentelor, in anul agricol 1923-1924
domeniul avea 31.654 jugare, iar la Sebis Ocolul silvic Sebis a luat in primire
27.100 jugire de padure®. Mai trebuie precizat ci padurile pe care contesa le
detinea in zona Monesei erau de ,,cel mai ridicat nivel calitativ, cu esente valoroase
de gorun, fag sau carpen si cu o varstdi medie de 100-150 de ani”®®. Din cele
27.100 jugédre de padure, din care padure curatd erau 25.383 jugdare, diferenta o
reprezentau ,,poieni si unele terenuri din perimetrul padurilor”®®. Impartite dupa
esenta lemnului erau 498 jugare de padure de rasinoase, 3.324 jugire padure de
gorun; cea mai mare suprafatd o reprezentau padurile de fag, carpen si cer, care
totalizau 21.986 jugdre. Se mai addugau si 22,3 jugire de padure de plop si
mesteacin®’.

In acest context urmasii Christinei Wenckheim au intentat un proces la
Tribunalul Arbitral Mixt de la Paris in 29 decembrie 1923 si au cerut despagubiri
pentru ,.exproprierea, respectiv confiscarea imobilelor situate in judetul Arad”,
precum si a mai ,,multor instalatii industriale, forestiere, balneare, miniere, toate
dependentele si accesoriile lor, bunuri miscitoare si nemiscitoare”?, plecand de la
prevederile art. 250 din Tratatul de pace de la Trianon. Ca urmare a celor
intdmplate, In 29 decembrie 1923 se constituia dosarul Tribunalului Arbitral Mixt
Roméano-Maghiar cu numarul 355. Reclamantii cereau tribunalului mixt sa
condamne statul romén la plata a 137.563.536 lei, contravaloarea bunurilor
preluate de statul roman. in urma acestor demersuri ficute de urmasii Christinei
Wenckheim ,,procesul s-a pornit in mod unitar si global pentru toate bunurile luate”
contra statului roman.

2LANSJ Arad, Prefectura judetului —acte administrative, dos. 149/ 1933, f. 3.

22 Ca urmare a acestor decizii mosia a fost expropriati in Intregime, cu toate edificiile si instalatiile
economice, balneare si industriale.

2 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judeful Arad,
dos. 11, f. 4.

24 |bidem, dos. 11, f. 23.

25 |pidem, dos. 320, f. 23.

26 1hidem.

27 Dupa varsta, padurea tiniri reprezenta 3.640 jugdre, pidurea care avea intre 20-40 de ani avea o
suprafatd de 4.916 jugare, padure de 60-80 de ani ocupa 4.546,8 jugire, padurea de 80-100 de ani se
ntindea pe 3.894 jugare, iar cea de 100-120 ani pe 4.897,7 jugare. dos. 320, f. 23.

28 |pidem, dos. 2/1923-1936, f. 2.
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La 19 septembrie 1924 Christina Wenckheim a murit in Ungaria. Prin
testamentul sau, Christina Wenckheim a dispus ca intreaga ei avere s fie Impartita
in mod egal celor 7 copii ai sdi’®. Sunt cei care in anii urmitori vor face o serie de
demersuri la Tribunalul Arbitral Mixt de la Paris.

Procesul optantilor - Cazul Wenckheim si situatia bunurilor rimase in
Romania

Procesul deschis de Christina Wenckheim si continuat de urmasii séi a durat
mai mult de un deceniu. In aceastd perioadi o mare parte din bunurile sale, mai
ales cele industriale si imobiliare, s-au deteriorat. inci inaintea semnarii acordurilor
de la Paris urmasii Christinei Wenckheim au introdus o actiune prin care cereau
despagubiri si pentru imobilele expropriate. In urma acordurilor de la Paris,
reclamantii au cerut contravaloarea bunurilor expropriate, iar in judecarea cauzei
paratul nu a mai fost statul roman, ci a devenit Fondul Agrar. Dupa aceste acorduri,
actiunea initiatd de urmasii Christinei Wenckheim s-a disjuns, iar problemele
neagrare au fost reportate si au constituit baza unui nou dosar si proces.

Si 1n tara s-a incercat gasirea unor solutii prin care sa se preia bunurile, astfel
incat acestea si nu se mai degradeze. In 25 octombrie 1926 avocatul Sabin Dan din
Buteni se adreseaza prefectului judetului Arad si Camerei Agricole Arad in
legatura cu domeniul Christina Wenckheim. Avocatul cere prefectului ca domeniul
care a intrat in posesia statului roman sa rdmana in viitor o ,,unitate economica”,
aratd ca trebuie sd ramana cat mai intact, pentru ca ,,personalul silvic sd poata apara
cu toatd cinstea padurea incredintati”*®. Considerd ci doar asa se poate asigura
traiul decent al locuitorilor.

Intr-un raport din februarie 1927 trimis directorului general al Directiei
Funciare se specificd faptul ca intreprinderile industriale si balneare se afla in
administratia reprezentantilor fostilor proprietari®, deoarece exproprierea nu a fost
finalizata, in proprietatea statului trecAnd doar terenul arabil, fineata, pasunea
(2.916 jug.) si padurile din domeniul Sebis (27.597 jug.)*.

In primul deceniu interbelic putem constata ci, potrivit documentelor,
urmasii Christinei Wenckheim foloseau bunurile industriale, pentru ca acestea nu
au fost preluate de statul roman. Acest fapt a nemultumit autoritdtile romane, care
au desemnat un expert contabil pentru a vedea Incasdrile facute de acestia in

29 Contesa Denis Wenckheim, niscutd contesa Frederica Wenckheim; Contesa viduvd Anton
Széchenyi, nascutd contesa Christina Wenckheim; Contele Joseph Wenckheim; Contele Ladislau
Wenckheim; Contele Paul Wenckheim; Contesa vaduva Thomas Nadasdy, ndscuta contesa Maria
Wenckheim; Contesa Aladar Zichy, nascuta contesa Elena Wenckheim.

30 ANSJ Arad, Camera agricold, dos. 35 din 1926, f. 1.

31 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judeful Arad,
dos. 11, f. 25.

32 Ipidem, f. 27.
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perioada 1923-1927. Autoritatile romane, atat cele de la Arad, cat si cele de la
Bucuresti, au facut demersuri pentru ca statul sa ,,intre In deplind proprietate a
bunurilor in chestiune, iar pentru durata de la 1923-1927 folositorii sa fie supusi
unei arenzi”®, Tn mai multe documente, reprezentantii Serviciului Agricol Arad si
exprimd teama cd vor fi instrdinate unele bunuri ce figurau in inventar, dacd nu
erau preluate de stat, si ca se poate ajunge la un moment dat ca statul sa nu mai
aiba ce lua. S-a cerut realizarea unei inventarieri amanuntite a bunurilor. Potrivit
unui raport din mai 1929, decizia comitetului agrar din 3 martie 1923 ,,s-a executat
numai pentru terenurile cultivate si pasune, iar restul bunurilor au ramas tot in
folosinta proprietarului expropriat™®*.

Tn octombrie 1931 Petru Basturea, seful regiunii agricole Sebis, delegat de
Ministerul Agriculturii, a realizat mai multe procese-verbale unde sunt prezentate
date interesante privind situatia unor bunuri din domeniul Christinei Wenckheim.
Acesta constatd ca edificiile pentru servitori din Sebis, realizate din lemn si
acoperite cu sindrild, avand doud camere si bucétarie, erau locuite de fosti servitori
care nu plateau chirie. Moara din jos de Sebis era dotatd cu instalatiile necesare,
fiind arendata lui Ioan Toth, care dupa preluarea morii de catre stat va suporta
aceleasi conditii de arendd®. Moara de prelucrare a marmurei din Sebis era un
edificiu din caramida acoperit cu tigla, iar in 1931 era arendatd firmei Bloch si
Karlin. Se mai aratd ca arenda se va mentine si dupa ce va trece in posesia statului
roman, in aceleasi conditii. Moara din Prajesti, edificiu din piatrd acoperit cu tigla
solzi, avea doua roti de apa si un grajd. Aici era un angajat al fostului domeniu care
platea ,,cinci parti din sase”®. Se mai aratd ci in momentul preludrii de catre stat
,fostul angajat al domeniului devine raspunzator de orice pierdere sau striciciune
si nu va mai pliti nimic fostului proprietar, ci statului roman”™®’. O situatie
asemandtoare era si in cazul morii din Donceni, care In momentul preludrii se
»preda angajatului loan Urs, ce se obliga a rdspunde personal de orice pierdere sau
striciciune frd a mai plati vama fostului proprietar, ci statului”®, Tntr-o situatie
mai proasta a ajuns conacul mosiei Cornesti, format din mai multe corpuri, precum
locuinta administrativa, care era claditd din caramida si avea 6 camere, o camara si
o bucitirie si totaliza 266 m® Se mai adiugau si doud case ale servitorilor, de
371 m? si respectiv 428 m?, care se pastrau intr-o stare mai buni. Mai erau si o
serie de anexe, un grajd de 603 m? sau o magazie pentru grau, edificiu din caramida
cu fundatie de piatri, care avea 145 m? si era intr-o stare buni. Se arati ca atat
timp cat a fost folosit de fostii servitori conacul s-a pastrat in conditii bune, dar

33 1hidem.

34 1bidem, f. 60.

35 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judeful Arad,
dos. 2, f. 200.

% 1hidem.

37 Ibidem, dos. 2, f. 201.

38 1hidem.
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dupid ce a fost predat terenul ocupat de conac locuitorilor din comuna Barsa,
servitorii au fost evacuati de angajatii primariei Barsa si conacul a ramas fara paza,
fiind devastat in mare parte®®. Tot intr-o situatie dificili a ajuns si clidirea de
vanitoare din Dealul Oilor, care era din piatrd si avea 142 m?, 4 camere si un
coridor deschis si era acoperita cu tigla. Cladirea a fost ,,devastata de revolugie”40 si
nu a mai fost reparatd, fapt ce a facut ca in 1931 sa se gaseasca intr-0 stare de
degradare: nu mai avea geamuri, usi si podele. De aceeasi cladire mai tineau si
anexe, precum un grajd de 98 de m? si o cladire din piatrd ce avea doud camere si
bucitiria de vara si o cimari. Toate erau deteriorate®.

Ca urmare a celor constatate pe teren, consilierul agricol al judetului Arad il
anuntd pe ministrul agriculturii despre deteriorarea bunurilor Christinei
Wenckheim. In raportul intocmit arati ci a primit informatiile de la seful
regionalei agricole din Sebis si raporteaza ca edificiile expropriate se distrug pe
zi ce trece, nefiind ingrijite nici de proprietari, nici de stat. Chiar daca sunt inca
folosite de proprietar, acesta va cere preturi mari pentru ele. Se cere
ministerului si dispuna asupra destinatiei ce trebuie datid acestor cladiri. In
urma acestor demersuri, Consiliul Agricol al judetului Arad e anuntat in 30
aprilie 1930 ca prin rezolutia ministeriald din 16 aprilie 1930 s-a dispus ca un
delegat al Ministerului Agriculturii, inspectorul general Trandaburu, si un
delegat al Ministerului Industriei vor veni la fata locului pentru a inventaria in
mod detaliat Tntregul fond industrial expropriat de la Cristina Wenckheim. Cu
aceastd ocazie urma sd se facd si ,evaluarea fondului si a propunerii de
expropriere si administrare pentru viitor”. In 27 mai comisia s-a intrunit si a
decis sa se fixeze alt termen, pentru ca mai trebuiau realizate unele clarificari.
Tn 30 iunie a Tnceput inventarierea, dar s-a oprit repede, pentru ci erau
probleme in hotidrarea de expropriere, unde nu apareau numerele topografice,
»autoritdtile neputdnd a ne lamuri”. Au cerut sefului regiunii agricole sa
realizeze un tabel cu toate cladirile ramase proprietarilor dupa numarul
topografic din hotararea de expropriere.

39 1bidem.

40 |pidem, dos. 2, f. 203.

41 Alte cladiri, precum locuintele paznicilor padurilor, au intrat in posesia statului incd din 1923,
unele fiind predate unor Ocoale silvice. Este cazul locuintei din comuna Saldjeni, unde era o casa din
carimida cu cinci camere, la care se mai adaugi bucitirie si cimard, in total 216 m?, la care se mai adaugi
si anexe. Aceasta era in 1931 preluatd de Ocolul Silvic Moneasa. Interesant este cd o parte din anexe,
magazia de depozitare a cerealelor, inaltd de 7 metri si cu trei poduri, ocupand 90 m?, a fost vanduti la o
licitatie din 1928. Tot in administrarea Ocolului Silvic Moneasa au mai ajuns inca din 1923 edificiul
padurarului din comuna Crocna, casa padurarului din Nadalbesti, din Restirata, unde erau si case ale
muncitorilor, in total 9 cladiri. La acestea se adaugau si doua edificii de vanatoare. Dupa 1923 destinatia
unor cladiri s-a modificat. Este cazul casei administratorului padurii de la Moneasa, cladire cu 5 camere, 3
bucitirii i 3 camri, in total 200 m2, unde in 1931 functiona scoala de stat. in total au fost inventariate si
trecute in proprietatea statului constructii apartindtoare administratiei padurilor in valoare de 838.000 lei
(Sursa: Ibidem, dos. 2, f. 270)
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Ca urmare a discutiilor avute de avocatii urmasilor Christinei Wenckheim cu
cei ai statului roman, la inceputul anilor '30 s-au facut demersurile necesare
preludrii bunurilor industriale de catre stat*’. Tn ianuarie 1931 Ministerul
Agriculturii si Domeniilor solicitd urgenta predare a bunurilor Societdtii Anonime
pentru industrie si mine din Sebis. In martie 1931 consilierul agricol al judetului
Arad 1l instiinteazd pe ministrul agriculturii despre starea bunurilor care au fost
deja preluate, aratand ca pe zi ce trece se distrug cladirile, pentru cd nu sunt
intretinute ,,nici de proprietar, nici de stat”3. Mai arati ci erau folosite inci de
vechiul proprietar si cere a se cduta noi destinatii acestor cladiri.

In 23 ianuarie 1932 conducerea societitii din Sebis anunta ca din 1 februarie
1932 inceteaza circulatia pe linia feratd Sebis-Moneasa, din cauza pagubelor
financiare, dar si a demersurilor facute de autoritati in vederea preluarii de catre
stat. Se mai aratd ca linia este de interes public si conform actului de concesiune
circulatia nu poate fi intreruptd. Pentru aceasta se cere autorititilor a binevoi a lua
masuri necesare pentru asigurarea circulatiei. Calea ferata Sebis-Moneasa a fost
preluati de statul roman in 1 aprilie 1932. in momentul predarii avea 16 angajati.
Tn urma expertizelor realizate, liniile ferate au fost evaluate la 7.178.240 lei,
»parcul de cai ferate” la 898.400 lei, iar constructiile apartindtoare la 463.300 lei.
La acestea se mai adauga si diverse bunuri, instalatii si unelte folosite la linia ferata
Sebis-Moneasa evaluate la 40.861 lei*.

Bunurile neagrare au fost preluate de stat in 20-21 aprilie 1932, ocazie cu
care a fost realizat i un proces-verbal semnat de Lazar Perianu, reprezentant al
Consiliului Agricol Arad. Preluarea s-a facut in urma ordinelor 20959/1932 si
31830/1932 ale Ministerului Industriei si Comertului. Fostii proprietari erau
reprezentati de Ludovic Szell, cel care a predat bunurile. Intr-o adresi a
Ministerului Industriei si Comertului nr. 9841 din 20 aprilie 1933 se aratd ca pe
baza legii exproprierii au fost preluate de statul roman urmatoarele bunuri: minele
de fier si mangan de la Moneasa, statiunea balneard Moneasa, cariera de marmura
Moneasa, cariera de andezit din Sebis, fabrica de marmura din Sebis, cuptoarele de
ars var din Sebis*. Aceste bunuri urmau a fi preluate de inspectorul general losif
lancu 1n 24 aprilie 1933. Pentru ca Ministerul Industriei si Comertului nu dispunea
de un organ care sa asigure paza bunurilor de mai sus, prefectura judetului Arad
cere primarilor din Moneasa si Sebis si postului de jandarmi locali sa ,.dea
concursul domnului inginer Iancu in indeplinirea misiunii sale si pana la primirea
unor noi dispozitii si se asigure paza bunurilor preluate™®.

42 Tn documente se arati ci urmasii fostei proprietare au incasat ,,arenda fortati pana in 1929”. Este
cazul conacului Cornesti din Sebis, dar si a altor proprietati, pentru care urma sa se ,,emita un cupon al
rentei de expropriere din data de 1 mai 1930”.

43 |bidem, dos. 11, f. 149.

44 |bidem, dos. 2, f. 278.

45 ANSJ Arad, Fond Prefectura judetului—acte administrative, dos. 149/1933, f. 3.

46 |bidem, dos. 149/1933, f. 3.
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Cu aceastd ocazie au fost predate si edificiul bailor din Moneasa, precum
hotelul mare cu bai din Moneasa®’. Tot de hotel tinea si un restaurant, care avea
227 m? si se afla intr-o stare generald mediocrd*®. S-au predat si uzina de api cu
locuinta si grajdul ingrijitorilor, bazinele de inot si hidroterapie, care aveau 339 m?,
dar instalatiile erau distruse, hotelul central*®, edificiul Hejja-Lac format din 4
camere si o bucitirie care totalizau 135 m?, la care se mai adaugi si ,.edificiul
grajdului apartindtor” care avea o suprafati de 120 m?, Casa Tulipan de 169 m?
ntr-o ,,stare generald rea”, Casa Nu ma uita, edificiu de piatra care avea 4 camere
si o bucitarie si era intr-o ,stare rea”, fosta scoald romano-catolica, cladire din
piatrd acoperiti cu tigld solzi, care avea 3 camere si 121 m? si locuinta
clopotarului, din lemn, cu 2 camere, bucitirie si cimara®. Mai trebuie adiugat
faptul ca baile din Moneasa erau dotate tehnic cu un motor Diesel si dinam si aveau
instalatie de curent electric®.

Au mai fost preluate fabricile, precum cea de marmura din Sebis cu edificii,
grajduri, magazie, depozitul pentru carbuni si ,sopronul de poleit marmura”.
Fabrica de cherestea de la Prajesti, care functiona pe baza de forta hidraulica, a fost
evaluata la 389.430 lei; din acesti bani 22.000 de lei era pretul terenului, tot 22.000
era hala cu ferestrau, care avea 532 m?, cladirile din curtea fabricii erau evaluate la
15.000 lei, pentru ca necesitau reparatii, canalul ce alimenta cu apa fabrica era
6.000 lei, cele 20 de cladiri ale muncitorilor erau evaluate cu 62.000 lei.

Au mai fost preluate minele de fier de la Moneasa, cu cele 9 ocne, uneltele,
masinile apartinitoare si edificiile muncitorilor. In cazul minelor, se arati ca in anii
razboiului familia Wenckheim a arendat minele de fier si mangan la o firma din
Germania, care a adus masini noi si moderne pentru exploatarea lor, dar care au
fost distruse de evenimentele din timpul revolutiei din octombrie 1918, cand si
arendasii au parasit tara, lasdnd uneltele aduse. Se aratd ca printre uneltele aduse
erau ,,90-100 de vagoane, dar si alte masini”®?. In privinta carierei de marmuri de
la Moneasa se aratd ca uneltele si masinile folosite la exploatarea marmurei au
intrat pe mai departe in folosinta firmei Bloch si Karlin®. Cu aceeasi ocazie au
fost preluate si cariera de piatra si cuptorul de ars var din Sebis, linia industriala cu
ecartament de 60 cm si plan inclinat, ce avea o lungime de 3.800 m, rampa de

47Acesta era descris ca avand la parter avea o cancelarie, 10 camere de cazare si 18 cabine cu
bazine din marmura si un coridor, iar la etaj erau camere de cazare, 0 camera pentru servitori si un hol.
Edificiul totaliza 930 m?. Se mai arati ci geamurile sunt sparte, cazanele sunt distruse, iar clidirea avea
nevoie de reparatii.

48 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judetul Arad,
dos 2, f. 214.

49 Acesta avea avea 7 camere la parter si 7 la etaj, in total 332 m?, si era intr-o stare mediocra.

50 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judetul Arad,
dos. 2, f. 214-216.

51 Ibidem, f. 228.

52 Ipidem, f. 390.

53 |bidem, f. 298.
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incércare de la Valea Lungé, locuinta administratorului minei si vagoanele si linia
feratd industriald prin care mina de la Moneasa era legata de Sebis si avea o
lungime de 1.136 m cu ecartament de 76 cm.

Inventar despre constructii si instalatii expropriate din domeniul Wenckheim

Sebis-Moneasa si trecute in proprietatea CAPS-ului 1932

Denumirea Date despre bunul Valoall:ea Valoarea ..
bunului expropriat acu.la,a..a totala Observatii
unitatii
Linia ferata cu Lungimea liniei 184 4.618.216 A se repara
ecartament Sebis- | principale de 21,900 lei in pret temeinic
Moneasa km si a unei linii intrd si portiunile
secundare 3,899 km valoarea distruse de apele
terenului revarsate
Linie industriala Era pentru transportul 80 5.080 lei in -
cu sine tip 6,5kg | lemnelor de foc in pret intra si
depozitul de la Sebis valoarea
terenului
Linia normala de | Sine tip 17, 23 si 25 210 613.620 in A se repara
garaj cu trei sine kg pretintrasi | temeinic
combinati cu linia valoarea portiunile
Sebis-Moneasa terenului distruse de apele
revarsate
Linia ferata Sine tip 11 kg 160 876.800 lei | A serepara
Moneasa-Valea in pretintrd | temeinic
Lunga si valoarea portiunile
terenului distruse de apele
revarsate
Ramificatia liniei | Sinetip 11 kg 148 581.936 lei | A serepara
principale Sebis- in pretintrd | temeinic
Moneasa spre si valoarea portiunile
Valea Lunga terenului distruse de apele
revarsate
Portiunea de linie | Sine tip 10 kg 148 482.628 lei | A serepara
ferata izolata in in pretintrd | temeinic
partea de sus a si valoarea portiunile
Viii Zugaului terenului distruse de apele
revarsate
Locomotiva Fabricata la firma 150.000 150.000 Degradata,
Crista Weitzer Arad necesita
reparatii
capitale
Locomotiva Pavel | Fabricata la firma 170.000 170.000 lei | Tn stare de
Wiener Neusland functionare
Vagoane salon Clasa I cu doud osii 25.000 50.000 lei Stare degradata
Vagoane pentru Cu doua osii 16.000 80.000 lei | Stare degradata

transportul
persoanelor
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Denumirea Date despre bunul Valoalrvea Valoarea .
bunului expropriat actuala a totala Observatii
unitatii
Vagoane inchise doua osii 14.000 28.000 Deteriorate
marfa
Vagoane deschise | Capacitatea 10 tone 15.000 180.000 Deteriorate
de marfa cu 4 osii
Vagoane deschise | Capacitatea 5 tone 10.000 200.000 Deteriorate
Vagoane inchise Capacitate de 10 tone 12.000 24.000 Deteriorate
si cu 4 osii
Drezina cu motor 10.000 10.000 -
si benzind
Vagonete Cu doua osii si cadru 800 2.400 -
transport lemn foc | de lemn
Vagonete Cu doua osii, 1.000 4.000 -
platforme pentru platforma si cadru de
muncitorii de lemn
intretinere
Terenul depozi- 3 90.000 lei | -
tului de lemn din
gara Sebis
Locuinta sefului Fundament din piatra 325.000 lei | ase repara
de gara pereti de caramida
cruda acoperita cu
tigla. Suprafati 95 m?
cu 4 camere si grajd
de 18 m%.
Cancelaria cu Erau din lemn si 4.000 4.000 lei
magazia caramida cruda aco-
perita cu tigla, era de
30 m? cu 2 inciperi
Baraca pentru Din gara Sebis, era 800 lei
paz-nicul din scanduri, acoperis
depozitului din de tigla, avea 16 m?,
gara Sebis
Remiza Era din lemn si 12.000 lei
locomotivelor din | caramida acoperita cu
gara Sebis tigli si avea 231 m?
Baraca fochistilor | Construita din lemn 1.500 lei
din gara Sebis si vaiuga acoperis de
tigld 20 m?
Platforma pentru Pereti din beton 16.000 lei
ntoarcerea aparatul Tnvartitor din
locomotivelor fier cu diametru de 6
m
Fantéana pentru Zidita din piatra bruta 2.500 5.000
alimentarea
locomotivelor
Canton cdi ferate | Din caramida acoperit 12.000

Prajesti

cu tigld avea o camera
si doud dependinte




14

246 Maria Alexandra Pantea
Denumirea Date despre bunul Valoarvea Valoarea ..
bunului expropriat ac“.m.l aa totala Observatii
unitatii
Cantonul caii Din caramida acoperit 12.000
ferate din Buhani | cu tigld avea 48 m?.
Edificiul statiei Din céramida cu tigla, 80.000
Dezna avea 16 m?si 10
incaperi
Magazia de Construita din 36.000
marfuri din gara caramida acoperita cu
Dezna tigl, avea 70 m?
Closetul din gara Din lemn acoperit cu 1.500 lei
Dezna tigla 14 m2
Fantand cu roatd 3.500 lei
Cantonul caii Din caramida, 1.000 lei
ferate Ranusa acoperit cu tigla, avea
48 m? cu o camerd si
doua dependinte
Cantonul caii Din lemn acoperit cu 11.000 Grajdul ruinat
ferate Moneasa tigla, 48 m?cuo
camera si doua
dependinte si un grajd
Edificiul cu etaj al | Din caramida acoperit 80.000 lei
statiunii Moneasa | cu tigld 130 m? si 9
incaperi
Magazia de marfa | Din caramida cu tigla 95.000 lei
54 m?
Platforma rulanta | Pereti din beton, 16.000 lei
din Moneasa aparat de Tnvartit din
fier, acoperis din tigld
Cantonul acarului | Din caramida si tigla, 10.000 A se repara
Moneasa 48 m?, o cameri si
doud dependinte
Cazarma Din piatra si vaiuga, 12.000 A se repara
muncitorilor din acoperis tigld, 70 m?,
Moneasa 4 incaperi
Remiza pentru Din lemn acoperita cu 4.000 lei A se repara
locomotive Tn tigld, 65 m?
Moneasa
Diverse bunuri Obiecte metalice din 40.861 lei
diferite ateliere si
fabrici, masini si
instalatii
Sine tip de 7 kg 2.076 lei Erau Tn gara din
Sebis
Fabrica de Pretul include toate 389.430 lei
cherestea Prajesti | bunurile, inclusiv
terenul
Doua case de Construite pe un teren 120.000

locuit situate

intravilan de 1.200 m?
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Denumirea Date despre bunul Valoarvea Valoarea ..
bunului expropriat ac“.m.l aa totala Observatii
unitatii
langi cuptoarele respectiv, 2.000 m?
de ars var din aveau fundatie din
Sebis piatrad iar peretii din
vaiuga acoperis de
tigld suprafata 129 m?
respectiv 158 m?
aveau si fantana cu
cumpana
Intravilan Locul unei case din 4.000 lei
2000 m? lemn demolate
Cladirea Curia din | Construita pe un teren 140.000 lei | A se repara.
Moneasa de 3.035 m2 din piatra Erau deja
si caramida acoperita trecute Tn
cu tigla, avea 270 m? proprietatea
si 5 camere si anexe, statului
un fost laborator de
149 m? ruinat
Cladirea ramasa Din caramida 20.000 lei | Era deja trecuta
de la Societatea acoperita cu tigla n patrimoniul
Nasint din statului
Moneasa
Casacu Construitd pe un 100.000 lei | A serepara. Era
intravilan, canton | intravilan de 2.067 m? deja trecuta in
de brigadier din din piatrd acope-rita cu patrimoniul
Moneasa sindrild avea 177 m? si statului
3 incdperi plus anexe
Cantonul dublu Construit din piatra si 9.000 lei A se repara. Era
din padurea caramida si avea 181 deja Tn patrimo-
Ciutirie m? si 7 incaperi niul statului.
Cantonul de la Construit pe un teren 5.000 lei Era dejain
Ignesti de 1.832 m?, avea 81 patrimoniul
m? si 5 incéperi si statului.
anexe
Cantonul de la Construit pe un teren 60.000 lei | A serepara.
Nidilbesti de 1.900 m? din piatrd Trecut in
si caramida acoperit inventarul
cu sindrila patrimoniului
statului.
Cantonul de Construit din lemn si 2.000 A se repara.
vanatoare acoperit cu tigla avea
52 m?si 4 inciperi
Canton de Din lemn acoperit cu 27.000 A se repara.
vandtoare in sindrild, avea 42 de Trecut Tn
Pidurea Moneasa | m?si 3 inciperi si un inventarul
Valea Lunga grajd din lemn patrimoniului

statului



248 Maria Alexandra Pantea 16
Denumirea Date despre bunul Vanan:ea Valoarea ..
bunului expropriat ac“.m.l aa totala Observatii
unitatii
Cantonul de Zidit din lemn, acope- 12.000 lei | A se repara.
vanatoare din rit cu sindrild, avea 20 Trecut Tn
padurea Cerbu m? si doud incaperi si inventarul
un grajd din lemn patrimoniului
statului.
Cantonul Haigos- | Pe teritoriul padurii, 25.000 lei Idem
Zugiau era din lemn si
acoperit cu tigla, avea
185 m? si 12 incdperi
Cantonul din Construit din piatra si 60.000 lei Idem
comuna Crocna caramida, acoperit cu
sindrild, avea 170 m?
si 6 incaperi si un
grajd de 10 m?
Cantonul din Construit pe un teren 70.000 lei Idem
Salajeni de 1.880 m? din
caramida si piatra,
acoperit cu sindrila,
avea 214 m? i 7
incaperi, mai era si un
grajd de 27 m2.

Sursa: ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921,
Jjudetul Arad, dos. 2, f. 251-260

Cazul Wenckheim judecat de Tribunalul Arbitral Mixt de la Paris

Evenimente importante au avut loc si la Paris, unde in 7 iunie 1932 cei sapte
copii ai Christinei Wenckheim depun ,,un memoriu complementar”, prin care arata
cd sunt copiii si deci urmasii sdi, dar si ,,supusi unguri”. In fata Tribunalului Mixt
Roméno-Maghiar in 21 noiembrie 1933 reclamantii isi ,restring pretentiunile
formulate”, declardnd ca isi vor valorifica pretentiunile neagrare direct contra
statului roman, cerand ca numai ,,despagubirile agricole si padurile sa fie judecate
de Tribunalul Arbitral Mixt”. In aceeasi sedintd a tribunalului s-a ajuns la o
intelegere asupra venitului net cadastral al pamanturilor arabile, iar ,,partile s-au
pus de acord asupra tuturor cifrelor inscrise 1n raspunsul aparitorului, cu exceptia
acelora referitoare la pamantul situat la Prunisor, unde reclamantii nu au avut
suficiente dovezi si in acest caz e ,retinutd drept constantd cifra venitului net
cadastral enuntatad de fondul agrar referitor la pAméanturile agrare de la Prunisor”.

Tn aprilie 1933 s-a fixat ultimul termen pentru procesul dintre urmasii
Christinei Wenckheim si Fondul Agrar. in acest context, autorititile de la Bucuresti
cer trimiterea unor documente si clarificarea unor detalii. I se cere directorului
Serviciului Agricol Arad sa ,,inainteze toate actele referitoare la procesul intentat
de Christina Wenckheim”.
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A urmat sentinta din 22 ianuarie 1934 enuntata de Tribunalul Arbitral Mixt
pe baza art. 13 al regulamentului de procedurd privitor la afacerile agrare si a
art. VIII din acordul Il de la Paris din 28 aprilie 1930. Prin aceasta se confirma
cererea urmasilor in ,,chestiunile despagubirilor agrare”, Fondul Agrar fiind obligat
a da despagubiri 1n valoare de 1.987.929 coroane aur pentru terenuri, la care se mai
adaugd 4.726.790 coroane aur pentru paduri, deci in total suma de 6.714.719,90
coroane aur, la care se mai adauga cheltuiald de procedurd in valoare de 7.900
coroane aur pentru guvernul maghiar®. Se mai adauga dobanzi de 4,5 % incepand
cu 15 august 1922 si pana la achitare si pagube cauzate de ,.dezorganizarea
exploatirii Agricole 188.792 coroane aur”™. Calcularea despagubirilor pe jugir si
coeficientul de calcul se faceau pe baza ,,valorii totale a tuturor terenurilor de
culturi si a tuturor padurilor expropriate definitiv’™*®.

Despagubirile pentru urmasii Christinei Wenckheim, ca si in alte cazuri
referitoare la procesul optantilor maghiari, urmau sa fie platite din Fondul Agrar,
care era alimentat de statul roman, de cel maghiar si de alte state. Prin acordurile de
la Paris, statul roman urma sa plateasca anual Fondului Agrar suma de 500.000 de
coroane in perioada 1930-1944, urmand ca in perioada 1944-1966 sa se ajunga la
836.000 de coroane anual.

Familia Wenckheim revendica bunurile neagrare

Ca urmare a preluarii bunurilor neagrare de catre statul roman fara sa fie
achitatd vreo despagubire, dar si In urma unor decizii luate la Paris, unde
Tribunalul Arbitral Mixt aratd ca poate despagubi prin Fondul Agrar A numai
bunurile agrare, in decembrie 1934 urmasii Christinei Wenckheim cer restituirea in
Htermen de 30 de zile a tuturor imobilelor expropriate si sa li se lase libera lor
posesiune sau in caz contrar, statul roman sa plateasca o indemnizatie ce urma a fi
fixata ulterior de citre Tribunalul Arbitral Mixt>””. Urmasii Christinei Wenckheim
se aratd dispusi sd retraga pretentiile lor referitoare la despagubirile cerute pentru
bunurile neagrare, cu ,intentia de a urmari statul roman pe o altd cale” si se cere
tribunalului a lua act de aceasti declaratie®®, fapt ce s-a si realizat.

Potrivit declaratiei din 21 noiembrie 1933 si sentintei din 22 ianuarie 1934,
Tribunalul Arbitral Mixt a acordat despagubiri numai pentru bunurile agrare, deci
numai pentru o parte din pretentiile reclamantilor, ardtindu-se ca au dreptul de a
actiona impotriva statului roman. Este format un nou dosar pentru despagubiri in cazul
bunurilor neagrare, prin care se cheama in judecata statul roman, spre a fi ,,condamnat
la plata despagubirilor in conformitate cu declaratia din 21 noiembrie 1933”%°. Se mai
aratd cd din Fondul Agrar nu se puteau face plati pentru bunurile industriale, iar in

5 ANIC, Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor— Reforma agrard din 1921, judetul
Arad, dos. 2, f. 7.

55 Ibidem, f. 16.

561bidem, f. 185.

57 |bidem, f.304.

%8 1hidem.

59 |bidem, f. 280.
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cazul acestora era ,rispunzitor statul roman”®. Tn urma adresei din 30 aprilie 1934
Tribunalul Arbitral Mixt a cerut continuarea procesului impotriva statului roman pentru
bunurile neagrare. Urmagii Christinei Wenckheim aratd ca au fost despdgubiti numai
pentru bunurile agrare, iar Statul Roman nu a figurat ca parte a procesului. In urma
solicitarii facute de urmasii Christinei Wenckheim, Tribunalul Arbitral Mixt a acceptat
formarea unui nou dosar, prin care era chemat in judecatd statul roman spre a fi
condamnat la plata despagubirilor privind bunurile neagrare, suma solicitata fiind de
137.563.536 lei, aici intrand si dobénzile incepand cu data de 15 august 1922. Noul
proces era intentat direct contra statului roman si a Fondului B, avand ca scop
Hrestituirea contravalorilor intreprinderilor si instalatiilor”. Potrivit documentelor, din
Fondul B se alocd o suma limitatd de bani, statul dat in judecatd, in cazul nostru
Roménia, fiind dator si o completeze pana la Intregirea sumei decise de Tribunalul
Mixt®. Statul roméan era acuzat de urmasii Christinei Wenckheim de abuz in procesul
de aplicare a legii agrare 1n ceea ce priveste exproprierea bunurilor neagrare: minele,
intreprinderea balneard, caile ferate, argumentandu-se ca acestea nu au nici o legatura
cu terenurile de culturi si padurile®?.

In anii urmatori au avut loc numeroase discutii intre reprezentantii familiei
Wenckheim si cei ai statului romén in problema despagubirii pentru bunurile
neagrare expropriate, faicandu-se si unele evaludri ale acestora, fard a se ajunge 1nsa
la vreo intelegere.

Preluarea bunurilor de catre statul roméan si inceputul demersurilor de
lichidare si vinzare

Ca urmare a preludrii bunurilor de catre stat a inceput si un proces de
lichidare si vanzare, mai ales in cazul locuintelor, astfel incét starea lor si nu se
mai deterioreze. Mentionam ca au existat bunuri care nu au mai fost folosite si
intretinute timp de un deceniu, perioada in care s-au deteriorat. In aceeasi situatie
au ajuns o parte a locuintelor pentru muncitori, care s-au deteriorat, iar dupa 1930
au fost scoase de stat la licitatie, statul roman urmarind ca prin vanzarea acestora sa
acopere o mica parte din banii care trebuiau acordati ca despagubiri optantilor.
Dupa expropriere terenul din jurul conacului Cornesti din Sebis a revenit localitatii
Barsa, conacul s-a deteriorat, fapt ce a facut ca in octombrie 1935 si fie demolat,
iar materialele de constructii sa se vanda la licitatie. Materialele au fost cumparate
de Nicolae Ivanov din Manerdu cu suma de 13.950 lei®.

In ianuarie 1936 Petru Basturea, agronom-sef al regiunii agricole Sebis, se
adreseaza Ministrului Agriculturii si aratd ca de 15 ani activeaza in Sebis fara ,,a

€0 1hidem.

61 |pidem, dos. 2/1923-1936, f. 185.

62 |pidem, f. 291-292.

83 Tntr-un proces-verbal realizat in 1 februarie 1936 se aratd ci acesta a preluat tot materialul de
constructie. Se mai arata ca Nicolae Ivanov a fost singurul participant la licitatie si se cere autoritatilor de
la Bucuresti sa binevoiasca ,,a dispune aprobarea licitatiei”.
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avea nici un fel de avere, fiind sarac, cu o familie foarte grea”. Aratd cd nu are o
gospodarie proprie si cere ministrului sa aprobe cumpararea casei in care locuia, ce
a apartinut Christinei Wenckheim si care urma sa se scoatd la vanzare dupa ce a
ajuns in posesia Ministerului Agriculturii. Mai aratd cd stie cd va fi scoasd la
vanzare si oferea 50.000 lei, pret ce era stabilit in urma evaluarii facute n 1935 de
citre autorititile comunei®,

Pe langd domeniul Sebisului, Christina Wenckheim detinea si cateva
proprietati mici in Podgoria Aradului. Amintim céd avea 4 jugédre de vie la Minis,
care au fost evaluate la 22.204 lei, respectiv, 14 jugare de vie, 2 jugare si 1.072
stanjeni de pomi fructiferi, 1 jugar si 1.217 stanjeni teren neproductiv in Masca,
evaluate la 88.319 lei. Potrivit unui raport din 1932, via era in rezerva statului si a
fost scoasd de mai multe ori la licitatie pentru a fi vanduta, lucru care nu s-a
realizat, pentru ca ,,nu se mai putea folosi ca atare, ci ca teren de culturd, deoarece
butucii de vie sunt aproape toti pieriti, din cauzi ci via a fost parasita si nelucrata
timp indelungat™®®. O noua licitatie a avut loc in aprilie 1933, dar nu s-a vandut,
apoi s-a decis parcelarea suprafetei. In anii care au urmat s-au organizat mai multe
licitatii, dar ,,niciodata nu s-a putut obtine un pret foarte favorabil pentru acest teren
parisit, fara nici un butuc de vie”®®. Datoriti situatiei in care s-a ajuns, Tn noiembrie
1937 Serviciul Agricol al judetului Arad cere transformarea terenului intr-un centru
pomicol care si fie pus la dispozitia Serviciului Agrar Arad. in 22 iunie 1938
cererea este aprobatd de minister.

Tntr-o situatie asemanitoare au ajuns si cele 19 de jugare si 1.271 de stanjeni de
vie de la Sebis. Dupa expropriere au ajuns in proprietatea Camerei de Comert Arad,
care 0 arenda anual cu suma de 3.000-4.000 de lei, via fiind imbatranita si uscatad in
mare parte. Tn 1932 Camera Agricold parceleaza via, urméand a fi transformati in teren
arabil. Starea viei este descrisa intr-un raport Tnaintat Ministerului Agriculturii Tn
11 iulie 1932%". Potrivit documentelor ,,via are foarte multe goluri care nu au mai fost
completate din 1914, astfel ca azi abia s-a mai putut arenda cu 4.500 lei”®®. Tn 1932 nu
s-a ajuns nici la un rezultat. In anii care au urmat au fost reluate demersurile si s-a
propus scoaterea la licitatie a viei, in timp ce corpul voluntarilor din Sebig solicitd
parcelarea si improprietarirea lor®®. Tntr-o scrisoare trimisa Ministerului Agriculturii in
martie 1933 se cere atribuirea ,,viei voluntarilor, care constituie un bun atat de pretios”,

64 |bidem, f. 467.

65 |bidem, dos. 224, f. 2.

66 |pidem, f. 9.

67 Se mai aratd ci de mai multe ori Camera Agricold a ficut demersuri la minister pentru a se
aproba arendarea pe un termen mai lung, pentru a se putea completa golurile, lucru neaprobat de minister,
iar prin arendarea pe un an via se distruge complet si se cere trecerea acesteia in proprietatea Camerei
Agricole, ,,pentru ca printr-o buna administrare sa se poata salva de la pierire” (Ibidem, dos. 229, f. 6).

88 1hidem.

8 fn acelasi timp cei din conducerea Directiei Serviciului Agricol Arad fac demersuri pentru
scoaterea la licitatie a zonei, ardtand cé prezinta interes pentru populatie, iar ,,statul ar putea obtine o suma
destul de frumoasa”, un jugar fiind evaluat intre 10.000-20.000 lei.
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se aratd ca este un teren calitativ bun pentru a se face agriculturd, iar populatia din zona
sufera din cauza lipsei de teren, fapt considerat ,,0 nedreptate strigatoare care trebuie
impiedicata neconditionat”. Reprezentantii voluntarilor cer sd nu se aprobe vanzarea
viei prin licitatie”. Prin ordinul 72.550 din 1933, dat de Directiunea Reformei Agrare,
terenul a fost scos la licitatie. Licitatia s-a tinut in 18 aprilie si a fost contestatd de o
parte a voluntarilor. Directorul Serviciului Agricol aratd cd aceastd contestatie nu e
intemeiatd si cere respingerea ei de citre minister. Mai aratd cé licitatia s-a desfasurat
conform legii si s-au obtinut preturi bune, pentru ca s-a facut ,.cat mai intinsa
propaganda 1intre locuitorii interesati pentru a avea un cat mai mare numar de
concurenti”’*. Via a fost parcelatd in 28 de parcele, pentru care s-a obtinut suma de
683.000 lei, pret ce urmeaza a fi platit de cumparatori in cinci rate anuale. Voluntarii au
adresat si ei un memoriu Ministerului Agriculturii, prin care protesteazd Impotriva
vanzarii viei gi aratd cd ei trebuiau Improprietariti cu cate 7 jugare, dar legea a fost
ignorati si s-a ,,preferat vanzarea viei prin licitatie unor unguri si jidani din Sebis”’?. Se
mai arati ci aceasta era singura rezerva de stat din zona’>. In 28 iunie autorititile de la
Bucuresti aproba parcelarea viei, dar ,,fard a se face vreo forma de dare 1n primire catre
cumpdratori, aratdndu-se cd ,,vanzarea este suspendatd si urmeaza a fi revizuitd de
minister””®. Tn 19 septembrie 1939 s-au Tntocmit actele de vanzare-cumpirare, urmand
a se realiza si ,toate formalitatile necesare pentru Tintabularea dreptului de
proprietate”’®.

Situatia creatad odatd cu disparitia Austro-Ungariei a dus la schimbari majore
in Europa Centrala, fapt ce a avut un puternic impact, mai ales asupra marilor
proprietari maghiari, care au trait fenomenul exproprierii si apoi procesul
optantilor. In acest sens Christina Wenckheim este unul dintre cazurile optantilor
maghiari din Transilvania. Urmasii sai au fost despagubiti in 1934 pentru
proprietatile agrare. Fondul Agrar a facut plati in 1935, 1938 si 1948 din banii
incasati, In special de la Romania si Tugoslavia, deoarece Ungaria a platit doar
prima anuitate, apoi s-a prevalat de Planul Hoover. Instaurarea regimului comunist
a facut ca platile sa se opreasca.

0 pidem, f. 8.
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72 Ipidem, f. 15.

73 Memoriul voluntarilor a fost respins, pentru ci acestia au mai fost improprietiriti si numele
unora era trecut in memoriu fard ca acestia si stie. in acelasi timp s-a suspendat si parcelarea viei, fapt ce a
provocat nemultumirea cumparatorilor.
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