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Abstract: This article analyzes Tsarist Russia’s true interests in
Moldavia and Wallachia between 1812 and 1829, arguing that Russia’s stated
mission of protecting Christians in the Ottoman Empire served mainly as a
political pretext for territorial expansion. Through successive treaties —
Kiiciik Kaynarca, lasi, Bucharest, Akkerman, and Adrianople — Russia
gradually increased its influence, gaining rights to intervene in local
governance, appoint rulers, and control administration in the Principalities.

Russian occupation brought heavy burdens: forced requisitions,
financial exploitation, corruption, and abuses committed by the army, leading
to widespread poverty and social disintegration. Despite claiming to
modernize the region, Russia’s reforms — especially the Organic Regulations
— were designed to secure political dominance and prepare the Principalities
for possible annexation.

The article concludes that Russia’s involvement was driven by strategic
goals in the Balkans and control of the Danube, rather than genuine concern
for Orthodox populations.
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»Prezenta Rusd In perioada 1821-1829 in Principatele Romane”
reprezinta o tema care oferd un cadru larg pentru investigarea realitatilor
respectivei epoci, a contextului istoric guvernat si definit de relatiile
dintre marii jucdtori politici ai vremii si de interesele pe care le aveau in
zona balcano-ponticd, in special in Tarile Romane.

Pornind de o serie de interogatii pe care mi le-am formulat pe
parcursul cercetarilor asupra subiectului, precum: ,,Care au fost
interesele reale ale Rusiei Tariste in Tarile Romane, Moldova si Valahia,
in perioada 1812-1829 ?”, ,,Cum s-a manifestat puterea taristd in
Principatele Romane in perioada 1821-1829 si care au fost efectele
prezentei acesteia in aceastd zond ?”, mi-am propus sa analizez
realitatea acelei perioade prin marturiile documentelor de arhiva editate
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si publicate In numeroase volume si prin consultarea unei istoriografii
ample care sd-mi permitd conturarea unui raspuns cdt mai obiectiv,
sustinut de informatii si date cat mai clare si concrete.

Literatura istorica care abordeazd evenimentele desfasurate n acest
scurt segment temporal analizat este deosebit de vasta si variatd, fapt ce
necesitd o abordare criticd a punctelor de vedere diferite, unele chiar
antagonice, intalnite de-a lungul explorarii cartilor, studiilor, articolelor
si a documentelor edite, pentru a elimina pe cat posibil subiectivismul
din creionarea realitatii acelei epoci.

Aceasta prima intrebare: ,,Care au fost interesele reale ale Rusiei
Tariste in Tarile Romane, Moldova si Valahia, in perioada 1812-1829 ?”
invitd la o analiza de continut a documentelor istorice, edictelor si a
corespondentei din acea perioada, identificind influente directe sau
indirecte ale Rusiei in Tarile Romane. Pentru un raspuns cat mai onest la
aceastd iIntrebare, care-si gaseste ecou si in prezent, dar si pentru
obtinerea unei imagini cat mai obiective a efectelor generate de prezenta
armatei Rusiel Imperiale in Principatele Roméne in perioada 1821-1829
trebuie sa avem o reprezentare a realitatilor acelei epoci, fapt ce impune
descifrarea obiectivului major al politicii tariste din acea epoca, al
contextului istoric in care s-a conturat si evoluat, precum si efectele
produse asupra Principatelor Romane de interesele directe ale acestei
mari puteri, dar si a celor conjugate cu ale celorlalte mari puteri
europene angrenate in solutionarea ,,Chestiunii Orientale”, subiect
principal al agendelor politice europene ale epocii.

Avand ca bazd informatiile cuprinse in tratatele si conventiile
incheiate de Rusia imperiala cu Inalta Poarti, mai ales dupa consolidarea
rolului de mare putere pe arena politicd a acestui nou jucdtor, imi propun
sa prezint un rdspuns cat mai pertinent la intrebarile de mai sus, bazat pe
madrturiile clare si directe rezultate din chiar cuprinsul acestor acte
juridice incheiate la Kuciuk-Kainargi, Bucuresti si pana la cele de la
Akkerman si Adrianopol, acte juridice care devoaleaza fara echivoc
intersele tariste in Principatele Romane in cadrul obiectivului
expansionist general al acesteia.

Dupa razboiul ruso-turc (1768-1774), prin Tratatul semnat la
Kuciuk-Kainargi, Rusia a obtinut dreptul de a fi autoritatea protectoare a
tuturor crestinilor din Imperiul Otoman, deci si a celor din cele doua
Principate Romane. Dar, cursul istoriei a dovedit ca acest nobil program
al protectoratului tirilor crestine oprimate de Inalta Poarti a fost o
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strategie ingenioasd a Imperiului Rus care, sub acest nobil pretext, a
reusit sd isi construiascd o politica abila, care i-a permis sd sldbeasca
influenta Imperiului Otoman, sd obtind aliante cu Franta si Anglia, sa-si
extindd teritoriille si sd dobandeascd drepturi pentru ocuparea
Principatelor Romane.

Pericolul reprezentat de rusi pentru Europa, spre deosebire de deja
cunoscutele amenintdri care veneau incd din partea ,bolnavului
Europei”, ,,se manifesta ca un rezultat al unei planificari reci si al unei
strategii politice, fiind marcat de perseverenta si abilitate, trasaturi care
insotesc intotdeauna interesul propriu”!. Rusia taristd, aflati in plind
expansiune pentru obtinerea unui rol important la masa jucatorilor
dominanti in Europa, se va folosi de acest nobil pretext pentru
justificarea obiectivului major al politicii sale hegemonice?.

Tratatul de la Kuciuk-Kainargiu a fost primul pas spre indeplinirea
proiectului Rusiei, de extindere a puterii sale in Balcani, pas reprezentat
de obtinerea dreptului de putea vorbi, prin intermediul ambasadorului
sau de la Constantinopol, si interveni oricand in favoarea Moldovei si
Tarii Romanesti. Aceastd bresa ficuta in politica Inaltei Porti de citre
Rusia a reprezentat inceputul realizarii adevaratului obiectiv al noii
puteri europene, respectiv, acela de a diminua cat mai mult posibil
puterea si influenta Portii In Balcani si de a-1 limita drepturile asupra
Principatelor Romane?®.

Asa cum am vazut, dupd 1774 Rusia a continuat sa inregistreze
victorii importante asupra Imperiului Otoman, ceea ce i-a oferit
oportunitatea de a-si impune noile conditii pentru consolidarea influentei
in regiunea balcanica iar prin Tratatul de la Iasi, dupa razboiul din 1787—
1791, a obtinut si noi avantaje teritoriale si politice*.

Mai mult decat atat, Tratatul de la Iasi, a reprezentat un punct
major de cotiturd In raportul de forte pe scena politicii europene,
Imperiul Otoman a cunoscut semnificative pierderi prin acceptarea de a
respecta intru totul Tratatul de la Kuciuk-Kainargi, mai ales in privinta
Principatului Moldovei, prin renuntarea la pretentiile asupra Crimeei, pe

' A.D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, Istoria politici a Tarilor
Romdne dela 1822-1848, vol. X1, Bucuresti, Edit. Cartea Roméaneasca, 1930, p. 28-29.

2 Ibidem, p. 78.

3 Ibidem, p. 82.

4 Radu Rosetti, Acfiunea politicii rusesti in Tarile Romdne povestitd de organele
oficiale franceze, Bucuresti, Edit. de Arte Grafice George Ionescu, 1914, reeditata de
Edit. Cartea Romaneasca, Cluj-Napoca, 2000; p. 31-32, p. 53.
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care o pierduse Tn anul 1774, si asupra unei portiuni din tdrmul nordic al
Marii Negre, in favoarea Rusiei tariste care astfel castiga si anexeaza noi
teritorii, hotarul sdu ajungand pana la Nistru.

Un alt obiectiv al politicii de expansiune a rusilor in Principatele
Romane a fost realizat in anul 1802, cand, folosindu-se de pozitia tot mai
subreda a Imperiului Otoman, Rusia a obtinut un hatiserif in care Poarta,
din proprie vointd, le recunoaste rusilor dreptul de a consimti la
destituirea domnilor din Principatele Romane. Obtinerea acestui drept,
de a participa la numirea si destituirea domnilor din aceste teritorii, i-a
conferit Rusiei tot mai multd putere in Moldova si Tara Romaneasca,
pentru ca 1i permitea sa stabileasca la carma acestor ,,provincii”” persoane
obediente prin intermediul carora puteau, ambele puteri, sa 1si atingd
scopul, cel de intruziune si de preluare a conducerii.

Intreaga prezentd rusi in Principatele Romane este deosebit de
evident si fard echivoc exemplificatd de sosirea, in anul 1808, a
generalului rus Miloradovich in Tara Roméaneascd, moment in care
incepe materializarea hotararii ca Principatele sd fie administrate de
divanurile rusesti, sub presedintia unui inalt demnitar rusesc. Activitatea
noului sosit din partea Curtii de la Sankt-Petersburg incepe printr-un ,,act
de autoritate destul de insemnat™, act prin care numeste imediat un
comitet de patru boieri mai de seama pentru a-1 inlocui pe Domnitor si
redirectioneazd prerogativele Domnului catre Divanul Tarii Romanesti pe
care-l dizolva partial si, inlaturandu-1 in acest mod pe Constantin Ipsilanti
de la conducerea Principatului, statueazd modul de realizare a politicii
administratiei rusesti, care este unul clar intruziv ... Iar aceasta Insemna
ci ,rusii ficeau pregitiri spre a rimane aici eternitatea intreagd”.

Cu toate acestea, Rusia nu era satisfacuta cu dreptul obtinut prin
hatiseriful din anul 1802 care nu-i servea pentru acoperirea intru totul a
intereselor sale, care, asa cum ne transmite istoricul Alexandru D.
Xenopol, ,,Rusia dorea ca si Turcia sd fie partasd la numirea si la
destituirea domnilor din Principatele Roméane. Facand-o complice la
acest act, Imperiul Rus 1i sustrdgea Imperiului Otoman toatd
suzeranitatea asupra Tarilor Roméne, céci ,,impartirea acestui drept intre
doua state de o putere neegald nu inseamna altceva decat predominarea

celui mai tare”’.

5 Ibidem, p. 39.
§ [bidem, p. 53-54.
" A.D. Xenopol, op.cit., p. 82.
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Un alt razboi, cel dintre anii 1806—1812, prin Pacea de la Bucuresti
aduce Rusia taristd tot mai aproape de realizarea unuia dintre cele mai
importante si urmarite obiective ale politicii sale, obtinerea dominatiei
asupra Principatelor Romane. Prin Tratatul de pace de la Bucuresti,
»ocrotitoarea si binefacatoarea Tarilor Romane” obtine mai mult de
jumatate din teritoriul Principatului Moldovei, apropiindu-se tot mai
mult de obtinerea in intregime a Principatelor Romane, care, dupa cum
retine istoricul Radu Rosetti, ,,doar imprejurarile favorabile si faptul ca
Napoleon I a pornit in anul 1812 impotriva Rusiei au contribuit la
pastrarea sufldrii romanesti in Tara Romaneascd si in ceea ce mai
rimisese din Moldova™®,

Conventia de la Akkerman, din anul 1826, constituie incd un pas in
rezolvarea obiectivelor rusesti privitoare la Principatele Romane. In
actul aditional al Conventiei, Rusia isi impunea prerogativa care statua
cad Domnii trebuiau sa fie alesi dintre boierii indigeni de catre Divan cu
consimtiamantul Inaltei Porti, iar in cazul in care s-ar fi intAmplat ca
Poarta sa nu fi fost de acord cu persoana aleasda, iar motivele
dezacordului ar fi fost considerate temeinice de catre ambele Curti,
atunci boierilor li se permitea sd propund un alt candidat. Timpul
domniei a fost stabilit la sapte ani. S-a mai stipulat ca ,,gospodarii”,
adicd domnitorii, nu puteau fi destituiti decat pentru crime. In acest caz,
Poarta trebuia sd instiinteze Ministerul Rusiei. lar daca Domnul dorea sa
demisioneze inainte, el putea face acest lucru numai cu consimtdmantul
ambelor Curti’.

Dupd cum am vézut din analiza celor doud mari Tratate care au
definit prezenta rusd in Principatele Romane in perioada 1812-1829,
Imperiul Rus a stiut sd insereze in propriul interes toate informatiile care
sa-1 serveascd atingerii obiectivului politicii sale expansioniste, si a reusit
sa adauge articole aditionale la tratatele si conventiile incheiate cu
Poarta, chiar daca unele acte, considerate subversive, incalcau tratatele si
erau fatis doar in favoarea Rusiei.

Astfel se explica toate prerogativele obtinute de Rusia in spatele
carora si-a justificat actiunile de opresiune si de ingerinte in treburile
Moldovei si ale Tarii Roméanesti.

Mai mult decat a obtinut prin razboiul propriu-zis, Rusia obtinea
prin Conventia de la Akkerman transformarea unui simplu hatiserif in

8 Radu Rosetti, op. cit., p. 53.
 A.D. Xenopol, op. cit., p. 20.
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drept, respectiv, de a numi si de a destitui Domnitorii de catre ambele
Curti imperiale.

Practic, Tarile Roméne devin niste ,,adevarate vasale ale Rusiei”,
intrucdt imperiul expansionist nu se multumea doar cu protejarea
crestinilor din aceste teritorii, ci lua sub garantia sa niste ,.drepturi
principiale”!?.

Acesta este momentul In care se adeveresc interesele reale urmarite
de Rusia sub sloganul de protectorat al crestinilor, slogan fluturat doar
de ochii marilor puteri (Anglia, Franta, Prusia, mai putin Austria), pentru
ca in realitate, tactica ruseascd si intentiile sale erau orientate spre
obtinerea unor beneficii tot mai mari si a unor teritorii de sub
suzeranitatea Portii, dar cu pastrarea unei influente otomane asupra
tarilor din Balcani, inclusiv a Greciei si a Principatelor Romane, pentru
a-si putea justifica continuarea politicii expansioniste in Europa.

Un argument irefutabil 1n sustinerea dublei politici practicate de
Rusia taristd in planul sdu expansionist sunt tacticile politice duble,
desfasurate si In raport cu o alta tara ortodoxa, Grecia, pe care pretindea
ca protejeazd, dar pe care a folosit-o in conflictele pentru suprematie in
zona balcanicd si pe care a lasat-o la cheremul actiunilor militare
distrugdtoare ale Portii atunci cand nu mai prezenta vreun fel de interes.
,Depringi de a intrebuinta toate evenimentele numai cat ca niste
mijloace ale politicii lor, Rusii nu vedeau in amestecul lor in trebile
Greciei, decat un mijloc de a sili pe Poartd sa cedeze asupra celorlalte
chestiuni care-i interesau. [...] Cu alte cuvinte, ea vroia sa raimana Grecii
tot sub imparatia mahomedana, pentru a avea intotdeauna la indemana
un instrument gata de a tulbura si de a silui purtarea Turciei fata cu
dansa”!'!. Rusia si-a continuat politica duplicitard pani cand si-a atins
unul dintre obiectivele sale majore, respectiv, de a ocupa Principatele
Romane pentru a le pregati pentru anexare, in vederea deschiderii
drumului de expansiune spre Balcani.

Aceasta tintd este atinsd in anul 1829 de catre tarul Nicolae I prin
Tratatul de la Adrianopol, Tratat semnat de Poartd in urma confruntarii
ruso-turcd desfasuratd din aprilie 1828 pand in septembrie 1829 ce se
incheie cu rezultate dezastruoase pentru Imperiul Otoman'?.

19 Ibidem, p. 82.

" Ibidem, op. cit., p. 19.

12" Tatiana Onilov, Generalul Pavel Kiseleff (1788—1872) si Principatele
Romane, ,,Anuarul Institutului de Istorie ,,Georgiu Baritiu”. Series Historica, Cluj-
Napoca, LVII, 2018, p. 365.
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Asemenea celorlalte conventii si intelegeri deja existente Intre cele
doua puteri, si Tratatul de la Adrianopol a fost Insotit de un act
aditional, special anexat, care era dedicat exclusiv situatiei
Principatelor Roméane si stipula urmétoarele: autonomia desavarsita a
celor doua Principate; un tribut moderat fixat variabil; domni
pamanteni alesi pe viatd; evacuarea de catre turci a cetatilor de pe
malul stdng al Dunarii si a teritoriilor aferente ale acestor cetati;
libertatea comertului si a navigatiei; alcatuirea de catre organele
pamantene a unor regulamente de ocdrmuire lduntricd; armata
ruseascd avea sa evacueze Principatele Romane dupd achitarea de
citre Poarti a indemnizatiei de rizboi impusi de Rusia'>.

Aceste prevederi transformau, de fapt, Principatele Romane
ocupate de catre armatele Imperiului Rus inca din anul 1828, inainte de
inceperea rizboiului, in niste ,,gubernii rusesti”. In perioada aceasta de
ocupatie rusa a Principatelor Romane, prezenta rusa se facea simtitd din
plin si adevaratele interese tariste in Principatele dundrene au fost
devoalate fara niciun echivoc si prin obligarea populatiei moldo-valahe
de a sustine si suporta din rezervele sale toate cheltuielile si resursele
necesare pentru Intretinerea armatei rusesti ocupante.

Incepand cu 1774 si pana in anul 1829, Tarile Romane au
cunoscut o dubla asuprire, atit din partea ocupantului otoman care le
secatuia prin birurile si dérile impuse, cat si de din partea protectorului
sdu, Rusia crestin-ortodoxa, prin sumele enorme pe care trebuiau sa le
aloce armatei ruse pentru faptul cd aceasta le ,,proteja” si le ocupa
teritoriile in timpul tuturor razboaielor duse impotriva Imperiului
Otoman.

Aceasta situatie este prezentatd de consulii si agentii politici
strdini aflati in Moldova si Tara Romaéneasca, chiar daca erau
subiectivi, tributari politicii si intereselor tarilor pe care le reprezentau,
el relatau despre situatia celor doud principate, despre realitdtile traite
de populatia acestor Principate. Astfel, francezul Langeron nota ca toti
generalii rusi pradau in chip nerusinat tara in care se aflau
[Principatele Romane]. Oficialul european a mai atentionat asupra
faptului ca soldatii taristi se dedau la tot soiul de jafuri si de abuzuri,
de la furt pand la contrabanda, iar ,,intendenta si serviciul sanitar erau
putrede de coruptiune. [...] La coruptiunea produsad de regimul turco-

13 Ibidem, p. 370.
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fanariot, ostirile rusesti, mai adaugira, prin ocuparea Tarilor Romane,
o buni paturd de coruptiune muscileasci”!*.

Abuzurile venite din partea Rusiei s-au inregistrat incd din timpul
razboiului din anii 1806—1812, atunci cand lipsa de nutret era cumplita
in ambele principate, iar generalul rus Prozorovski cerea pentru armata
rusd 70.000.000 de puduri de fan, adici 1.146.000 de tone. In plus,
taranii moldo-valahi trebuiau sa dea mari cantitati de grau si de ovaz.
Atunci cand lucrdtorii aveau nevoie sd are pamantul, taranilor din
Moldova li se cereau 11.000 de care cu 44.000 de boi spre a aduce din
Rusia provizii pentru armati'®. Numai in anul 1810, Moldova era silitd
sa cheltuiasca 5.890.300 de lei pentru armati si spitalele rusesti. In plus,
Principatele Romane au fost obligate sd cumpere pentru armata portia
zilnicd de carne, atat pentru fiecare soldat, cat si pentru fiecare bolnav
aflat in spitalele rusesti'®.

Pierderile armatei rusesti erau enorme si dupa razboiul din anul
1828 din cauza bolilor, a dezorganizarii serviciului sanitar si a celui de
intendentd, dupa cum relateaza un ofiter francez din Sankt-Petersburg, a
carui scrisoare fost publicata in ,,Revue historique””.

Toate pagubele trebuiau sa fie asumate si recuperate de citre
locuitorii celor doua Principate, care in acel an au fost ndpastuiti, nu doar
de catre armata ruseasca, ci si de ,,0 ciuma altoita”, si de ,,0 boala de vite
care redusese numirul lor la mai putin de o patrime™'®,

Comportamentul dur al rusilor a fost Insd factorul care i-a facut pe
romani sa inteleagd cine venea sd 1i protejeze; romanii, asa cum spune
A.D. Xenopol, ,,incepuse a-i cunoaste pe rusi in adevarata lor fire,
vedeau 1n ei niste asupritori cel putin tot atit de primejdiosi ca si turcii
[...], pe care nu iubirea si comunitatea religiei 1i Impingea a se face, cu
sau fard voie, aparatorii Romanilor, ci numai cat propriul lor interes si
dorinta lor de dominare, de intindere si de cucerire”’.

4 Euxodiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor,
Corespondenta diplomatica si rapoarte consulare franceze (1825—1846), vol. XVII,
Bucuresti, Edit. Institutului de Arte Grafice ,,Carol Gobl”, 1913, p. 782.

15 Radu Rosetti, op. cit., p. 49.

16 Ibidem.

17 Toan C. Filitti, Principatele Romdne de la 1828 la 1834. Ocupatia Ruseascd
si Regulamentul Organic, Bucuresti, Fundatia ,,Regele Ferdinand I”, Institutul de
Arte Grafice ,,Bucovina”, I.E. Toroutiu, 1934, p. 27-28.

18 A.D. Xenopol, op. cit., p. 83.

19 Ibidem.
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Nepasarea rusilor fatd de nevoile poporului din Moldova si Tara
Romaneasca, ba chiar batjocorirea si umilirea populatiei, i-au determinat
pe calatorii francezi sa constate ca niciodata nu a mai existat aici o astfel
de nimicire a oamenilor, nicicand nu s-a mai vazut ca peste 30.000 de
femei i barbati sa fie luati de la lucrarea campului pentru a sluji ca vite
de tras®°.

Asadar, situatia nu era diferitd pentru Principatele Romane nici
dupa razboiul ruso-turc din 1828—-1829. Dimpotriva, dupa atatea decenii
in care aceste pamanturi au fost pe post de teatru de razboi si cand au
fost folosite in calitate de granar principal al armatei rusesti, dupa ce
taranii au fost exploatati si secatuiti, in Moldova si Tara Romaneasca se
instalase saracia, dezorganizarea, iar bolile faceau ravagii. Coruptia si
venalitatea sporeau printre boieri; dezorientarea elitei In ceea ce priveste
o traiectorie politicA era evidentd. O parte din protipendada acelor
vremuri naddjduia ca scdparea va veni din partea rusilor, se credea ca
doar cu ajutorul poporului condus de tarul Nicolae I Principatele
Roméne ar fi putut iesi de sub opresiunea turceasca. Altd parte din
boierime inca mai dorea colaborarea cu Imperiul Otoman, dar nu pentru
binele tdrii, ci pentru binele personal, intrucat situatia lor financiara
depindea foarte mult de relatiile pe care le stabiliserd in timp cu turcii.

Pentru Imperiul Rus, haosul care incepea sd se instaleze in Tarile
Romanesti era inca un prilej de a scoate foloase. Trebuia ca o mare
putere sa intervind si sd aducd bundstarea doritd. Era nevoie ca
Principatele Romane sa treaca la o asezare de tip occidental, asa dupa
cum Rusia se angajase in fata Frantei si Angliei*'. Mai mult decat atat,
asa cum se prevedea in Conventia de la Akkerman, intaritd si prin
prevederile Tratatului de la Adrianopol, era necesar ca Moldova si Tara
Romaneasca sa aiba niste regulamente de ,,ocarmuire launtrica”.
Responsabili de supravegherea intocmirii unor astfel de acte legislative
erau generalii rusi. Toatda administratia si afacerile interne ale
Principatelor Romane treceau pe mainile unor militari docili politicii
intocmite si urmate de tarul Nicolae. Turcia se vedea 1n imposibilitatea
de a mai interveni direct in aceste teritorii. Drept gaj pentru suma de bani
pe care Poarta trebuia sd o plateasca, Rusia se considera indreptatita de a
ocupa timp de zece ani Principatele Romane, ocupare ce s-ar fi prelungit
pand la achitarea integrala a datoriei de catre turci.

20 Ibidem.
21 Tatiana Onilov, loc. cit., p. 371.
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Consulii englezi catalogau Tratatul de la Adrianopol drept o
capcand, intrucat acesta, prin modul in care au fost intocmite
prevederile, mai ales obligatiile Portii, ,,nu se potriveste cu spiritul
impaciuitor manifestat de tar in diferite randuri, iar prelungirea ocupatiei
Rusesti In Rumelia cu 6-8 luni dupa incheierea pacii, iar in Principate pe
un termen de zece ani, Inseamna pierderea acestora pentru totdeauna de
citre Turcia™??.

Temerile pentru acapararea definitivd de catre rusi a Principatelor
Romaéne si le-a exprimat si cancelarul austriac Metternich, opinand ca
»ocuparea Principatelor Romane pe timp de zece ani, era totuna cu
alipirea lor de cétre Rusia, pentru cd oricine cunoaste politica moscovita
nu poate crede ca dupa o atat de lunga ocupatie Rusia va consimti la
evacuare™,

Inainte de venirea generalului Pavel Kiseleff, cel mai important
conducator al administratiei militare rusesti in cele doud principate in
aceastd perioada, aceste functii au fost ocupate mai intai de Feodor
Piotrovich Pahlen, primul presedinte plenipotentiar al Principatelor
Romane si supervizor oficial al celor doud comisii Insarcinate cu
redactarea Legilor, in timpul caruia au inceput lucrdrile pentru scrierea
unor coduri legislative care sa puna bazele Regulamentelor
Organice?*.

Este drept ca Rusia, nu din motive altruiste, ci mai degraba egoiste,
chiar expansioniste, a depus eforturi pentru a imbunatati situatia
Principatelor Roméane pe care si le dorea anexate in cel mult zece ani,
pentru a avea acces direct la gurile Dundrii. Societatea romaneasca avea
nevoie de o redresare fundamentala, o recladire din temelie. Aceasta s-a
produs. Doar ca, asa cum afirma Gheorghe Platon, nesansa istorica a fost
ca Rusia a reprezentat puterea sub supravegherea careia s-au constituit
premisele organizate ale vietii moderne din cele doud Principate
Roméane®.

Dupa ocuparea acestora in anul 1829, generalul Pavel Kiseleff a
continuat lucrarea predecesorului sau Jeltuhin. Una dintre preocuparile

22 Joan C. Filitti, op. cit., p. 15.

23 Ibidem, p. 16.

24 Tatiana Onilov, loc. cit., p. 367.

%5 Gheorghe Platon, Repere ale modernizarii societdfii romdnesti in epoca
Regulamentului Organic, ,Revista Istoricd”, Serie Noud, tomul XVI, Nr. 1-2,
ianuarie—aprilie, 2005, p. 43.
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lui majore era elaborarea unui regulament de ocarmuire?®. Scopul

adoptarii acestuia, care ar fi trebuit, mai intai de toate, sa fie un obiectiv
atins in fata tarilor din Europa, pentru Imperiul Rus era modalitatea de a-
si asigura o influentd din cele mai puternice asupra mersurilor lucrurilor
in Principatele Romane. Oferindu-le posibilitatea de a accede la un
sistem constitutional de tip european, unul care sa fi fost inspirat din cel
francez, Moldova si Valahia ar fi trebuit s pund un inceput cu totul nou
in ceea ce priveste legiferarea. Totusi, Rusia pentru a-si atinge scopul,
prin modul de formulare a dispozitiilor regulamentare urmarea sa aiba
parghii pentru a imprima cursul dorit atat in timpul ocupatiei, cat si
dupa evacuarea acestor teritorii strategice.

Chiar de la inceputul desfasurarii lucrarilor de alcatuire a
primelor capitole ale Regulamentelor Organice, Rusia a tinut sa
accentueze importanta si stringenta respectarii instructiilor pe care le-a
elaborat: ,,credem ca acest comitet de lucru [comitetul celor opt boieri
care au lucrat la scrierea Regulamentelor Organice — n.n.] este pe
deplin constient de importanta misiunii lui si, tindnd cont de aceasta,
va dubla eforturile sale pentru a alcdtui toate capitolele
Regulamentului intr-o asa manierd, astfel incat acesta, atunci cand va
fi pus in aplicare, sd corespunda si sd raspunda intentiilor tutelare ale
Curtii protectoare™?’.

Avand un asemenea plan, trebuia ca Regulamentele Organice sa fie
alcatuite 1n asa fel incat sa blocheze institutiile Statului, sa le facd direct
dependente de Curtea de la Petersburg. Era important ca rusii sa 1i poata
supune pe boieri —, elita din Principatele Romane, care la acel moment

26 Joan C. Filitti, Documente din vremea Regulamentelor Organice, Institutul
de Arte Grafice ,,Lupta”. N. Stroild, Bucuresti, 1935, p. 56.

27 Tatiana Onilov, Generalul Kiseleff, Principatele Romdne si Regulamentele
Organice, (1829-1834), Cluj-Napoca, Edit. Argonaut, 2020, p. 365-369; Scrisoarea
din data de 24 martie 1830 este semnatda de vice-cancelarul Nesselrode si adresata
generalului P.D. Kiseleff. Scrisoarea contine remarcile ministerului asupra celor
doua capitole ale Regulamentelor Organice Intocmite sub supravegherea generalului
Jeltuhin. De asemenea, cancelarul 1i mai transmite generalului Kiseleff ordinele din
partea tarului referitoare la calatoria la Sankt-Petersburg a secretarului de stat actual,
Minciaky, si a doi boieri din comitetul special. (Fragmentul in original este
urmatorul: ,,[...] par ce premier travail du Comité, qu'il est pénétré de l'importance
de sa tache et qu'il redublera d'efforts pour confectionner toutes les parties du
reglement, en les coordonnant, de maniére a ce qu'il puisse répondre dans son
exécutin aux intentions tutélaires de la Cour protectrice”).
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era in mare parte preocupata de propriile privilegii. Paralizand activitatea
boierilor, rusii puteau intra direct in actiune, miza fiind cea de a avea
toatd libertatea in a alege domnitorii, deoarece, asa cum spune I.C.
Filitti, ,,chestiunea alegerii Domnilor era, atat in ochii Rusiei, cat si ai
boierilor, una din cele mai insemnate”?®. Pentru rusi implicarea in
desemnarea candidaturii potrivite care sa le fi fost obedientd insemna
posibilitatea de a ,dirigui” astfel incat sa 1si asigure politica de
expansiune, iar pentru boieri alegerea unui domn pamantean reprezenta
mai intdi de toate gasirea aceluia care sd le fi impartasit interesele (mai
ales financiare) si care le-ar fi acordat mai multe privilegii, iar in al
doilea rand, acesta era un act de emancipare, de incercare de a face pasi
marunti spre realizarea dezideratului national. Se va vedea ca tensiunea
dintre boieri si Curtea de la Petersburg va atinge cote maxime atunci
cand Rusia va introduce Tn mod secret acel articol aditional referitor la
alegerea domnilor care putea fi facutd doar cu aprobarea Rusiei si a
Turciei. Strategia a fost pregatitd din timp, dovedindu-se, astfel, ca
scopul protectorilor muscali nu era acela de a oferi Principatelor
Roméne un act eliberator si reformator, ci unul de claustrare in
perimetrul Imperiului Tarist. Acest articol aditional prevedea ca orice
modificare a Regulamentelor nu se putea realiza decat cu acordul celor
doua puteri, suzerana (Turcia) si protectoare (Rusia).

Toate aspectele administrative care au fost Imbundtitite in
Principate gratie activitatii generalului Pavel Kiseleff sunt desigur
remarcabile, reprezentand partea ce a contribuit la Inlaturarea haosului si
a neoranduirii din majoritatea domeniilor. Implicarea si seriozitatea
reprezentantului Imperiului Rus 1-a determinat pe A.D. Xenopol sa il
caracterizeze ca fiind un ,,spirit practic” si avand ,,0 adanca cunostinta in
arta de a legifera™®.

Se pare cd aceasta a fost partea obiectiva urmaritd de Rusia, cea
care se refera la restructurarea Moldovei si a Munteniei pentru a crea
cadrul potrivit de legiferare si de manipulare prin intermediul noilor
institutii, astfel incat sa existe un model de conducere, un set de masuri
pozitive, reformatoare, prin organizarea in asa mod a structurilor de Stat,
incat acestea sa depinda tot mai mult de puterea protectoare.

28 Joan C. Filitti, Principatele Romdne de la 1828 la 1834. Ocupatia Ruseasca §i
Regulamentul Organic, Fundatia ,Regele Ferdinand I”, Institutul de Arte Grafice
»Bucovina”, I.E. Toroutiu, Bucuresti, 1934, p. 32.

2 A.D. Xenopol, op. cit., p. 89.
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Fiecare actiune pe care Rusia pretindea cd o efectueaza pentru
binele Principatelor Romane ascundea in spate intentia de a prelua
vechile provincii turcesti si de a le transforma in niste anexe ale
Imperiului Tarist.

Pe de alta parte, efectul contactului cu Occidentul al elitei tariste a
fost materializat in politica liberala promovata de Alexandru I si Nicolae
I, care a dus la organizarea si alcatuirea unor asezaminte exceptionale cu
valoare de constitutie pentru teritoriile aflate sub ,,protectia” Rusiei
Imperiale, precum Constitutia din 1815 adoptata in Polonia, nlocuitd in
1832 cu un Statut organic, in Finlanda a fost ales un Senat al Finlandei
in 1816 si o cancelarie imperiald in 1826, Dar aceleasi masuri liberale
adoptate si In Principatele Romane prin Regulamentele Organice (1831
si 1832) care garantau constitional autonomia acestor teritorii erau, de
fapt, mijlocul prin care Rusia Taristd urmarea rusificarea ce ar fi usurat
anexarea definitiva la imperiu a Poloniei si Finlandei, ca si In cazul
roméanesc’’.

Trebuie accentuat si faptul ca Principatele Romane au fost in stare
sa Inceapd un proces al modernizarii de sine stitator. Primii pasi in
directia datd au fost facuti incd din anii 1821-1822. De pe atunci a
existat o mobilizare a boierilor care doreau o Constitutie ce ar fi instituit
»~domnia legilor” si care ar fi ,marginit puterea absolutd prin sfatul
obstesc”, care ar fi contribuit la ,,garantarea proprietdtii, a onoarei, a
libertitii individuale™?. Din acea perioadi, protipendada a incercat si se
adune in comisii de elaborare a unor acte legiuitoare. Parcursul istoric,
impedimentele cauzate de razboaiele ruso-turce, implicarea prea multor
forte strdine in acest proces, sovaiala boierilor si lupta dintre curentele
conservatoare si cele novatoare au contribuit la infrangerea si la
amanarea acestei proceduri deloc usoare. La momentul oportun, Rusia a
intervenit si a deviat procesul in directia doritd. Folosindu-se de formele
vechi de organizare ale Principatelor Romane (adunari, divanuri) pe care
considera cd le reinnoieste, Imperiul Rus oferd acestora o fictiune
constitutionald, asa cum o numeste A.D. Xenopol, prin care isi asigurd

30 Bogdan Popa, Reformator sau cuceritor ? Cariera lui Pavel Dmitrievici
Kiselev in Rusia si in Principatele romdne, in vol. Modernizare sociald si
institutionalda, (eds.) Venera Achim, Viorel Achim, Bucuresti, Edit. Academiei
Romane, 2016, p.45-57.

31 Anastasie lIordache, Principatele Romdne in epoca modernd, vol. 1. Domniile
pamdntene si Ocupatia ruseasca 1821-1831, Bucuresti, Edit. Albatros, 1996, p. 251.

32 A.D. Xenopol, op. cit., p. 37.
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dominatia asupra lor si prin care isi construieste imaginea unei tari
eliberatoare, ce s-a implicat la modernizarea Moldovei si a Valahiei*>.

Istoria romanilor in perioada regulamentara trebuie vazuta si prin
aceasta prisma: cea a unui popor umilit, folosit, dar care nu s-a razboit si
care nu a fost zdrobit sub papucul rusesc. Nu din fricd sau din lagitate nu
s-au opus romanii, ci din imposibilitatea de a reactiona in fata unei prea
mari agresiuni venitd din partea celor care au dorit padmant, putere si
influenta.

33 Ibidem, p. 100.
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